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Marcin Borkowski

Skutki dziatania fatszywego
piastuna organu osoby prawnej
na tle regulacji rejestrowych

Stowa kluczowe: zarzqd, cztonek zarzqdu, domniemanie prawne, mandat, przedstawicielstwo, petnomocnik,
teoria organéw, bezskuteczno$c zawieszona, niewaznos¢ czynnosci prawnej

Wpis okreilonej osoby do Krajowego Rejestru Sadowego (dalej KRS) w charakterze czlonka zarzadu korzysta
z domniemania co do jego prawdziwoséci. Odnosi si¢ to réwniez do sytuacii, gdy w KRS wpisana jest osoba, ktorej
mandat jako czlonka zarzadu przestal obowigzywaé. System domnieman przewidzianych w przepisach rejestro-
wych istotnie ogranicza mozliwosé kwestionowania danych wynikajacych z KRS. Co wigcej, w orzecznictwie sado-
wym przyjmuje si¢, ze wspomniane domniemania modyfikujg sankcj¢ zwiazang z naruszeniem przepiséw dotycza-
cych reprezentacji os6b prawnych. Wigcej argumentéw przemawia jednak za tym, ze osoba trzecia powinna mieé
mozliwos¢ podwazenia danych vjawnionych w KRS. W szczegdlnoéci osoba trzecia powinna méc kwestionowaé
skuteczno$¢ czynnoici prawnej podejmowanej przez falszywego piastuna osoby prawnej. Przeszkoda ku temu nie

powinicn by¢ fake, ze jest on nadal ujawniony w KRS,

EEN |. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 39 ustawy z 23.04.1964 r. - Kodeks
cywilny! fafszywy plastun organu osoby prawnej abowia-
zany jest do zwrotu tego, co otrzymat od drugiej strony
w wykonaniu umowy, oraz do naprawienia szkody, ktorg
druga strona poniosla przez 1o, ze zawarta umowe, nie wie-
dzac o braku umocowania. Wspomniany przepis odnosi si¢
wige do odpowiedzialnosci falszywego piastuna w razie
wystgpowania bez stosownego umocowania. Dyskusyjne
jest, jak nalezy zakwalifikowaé sama czynnoéé podjeta
przez falszywego piastuna, w szczegdlnosci czy trzeba
ja uznaé za niewazng czynnosé prawna.

Do konsekwencji dzialania bylego cztonka zarzadu
jako falszywepo piastuna organu osoby prawnej kilkukrot-
nie w ostatnim czasie odnosit si¢ SN2, Mimo to analiza
orzecznictwa sgdowego oraz dorobku doktryny prawniczej
nie prowadzi do rozwigzania wszystkich problemdw poja-
wiajacych sie w toku stosowania przepiséw regulujacych
zasady funkcjonowania zarzadu spétki kapitalowe;.

Czgsto dzieje sig tak, ze wspdlnicy nie wiedza, iz okres-
lona osoba przestata byé juz czlonkiem zarzadu albo pozo-
stali reprezentanci spotki §wiadomie zaniedbujg obowigzek
jej wykreslenia z KRS. W konsekwencji w imieniu spotki
kapitatowej wystgpuje osoba ujawniona w rejestrze przed-
sigbiorcow KRS, mimo ze przystugujacy jej mandat wygasl.
W powyzszym przypadku, rozwazajac skutki dzialania fal-
szywego czlonka zarzadu spotki kapitatowey, trzeba zwrécié

1 Dz 2 2018 1. poz. 1025 ze zm. — dale] k.c.

2Zob. np. wyroki SN z 26.04.2013 r, II CSK 482/12, LEX nr 1347838;
z 12.02.2014 r, TV CSK 361/13, OSNC 2015/1, poz. 10; z 17.01.2017 .,
IV CSK 143/16, OSNC 2017/9, poz. 101.

uwage na zalezno$¢ miedzy art. 39 k.c. a przepisami ustawy
z 20.08.2007 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym?,

BN 2. Mozliwosé nastepczego
potwierdzenia czynnosci
podjetej przez falszywego
piastuna organu osoby
prawnej

Niezaleznie do tego, jak nalezy zakwalifikowaé czyn-
noé¢ podjgta przez falszywego piastuna organu osoby
prawnej, pozytywnic trzeba ocenié linie orzeczniczy, ktora
pozwala w tych okolicznofciach na potwierdzenie wad-
liwej czynnodci z powotaniem sie na przepisy Kodeksu
cywilnego o przedstawicielstwie (stosowane w drodze
analogii)*. Za powyzszym stanowiskiem opowiedziat sic
SN m.in. w uchwale z 14.09.2007 r., [I1 CZP 31/07,
7 nastepujaca teza: ,Do umowy zawartej przez zarzad
spoldzielni bez wymaganej do jej waznoséci uchwaly wal-
nego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma zastosowanie
w drodze analogii art. 103 § 11 2 k.e.”. Wspomniana
uchwala, mimo ze bezpodrednio odnosi si¢ do umowy
zawartej przez zarzad spé6ldzielni, stanowita przyczynek
do dalszej dyskusji przedstawicieli doktryny prawniczej

3 Dz.U. 2 2018 r. poz. 986 ze zm. — dalej u KRS,

4 Por. w szczegolnosei: wyrok SN z 29.11.2007 ., Il CSK 169/07, OSNC 2009/1,
poz. 17; wyrok SN z 5.02.2009 r., [ CSK 297/08, OSNC-ZD 2009/C, poz. 86;
uchwata SN z 19.12.2008 r., [Il CZP 122/08, OSNC 2009/7-8, poz. 115.

5 OSNC 2008/2, poz. 14.
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w sprawie dopuszczalnoéci stosowania przepiséw o przed-
stawicielstwie takze wobec piastunéw organéw pozosta-
tych oséb prawnych®. Jednoczesnie do cytowanej uchwaly
SN odwolywal si¢ w kolejnych orzeczeniach odnosza-
cych sie do interpretacji art. 39 k.c.”

Oponenci stanowiska, ktore akceptuje analogiczne sto-
sowanie przepisow o przedstawicielstwie wobec cztonkéw
organdw 0sob prawnych, zwracaja przede wszystkim uwage
na to, ze w polskim systemie prawnym funkcjonowanie
tych organéw, w tym zarzadu spéliki kapitalowej, opiera sie
na teorii organéw®, Organem spotki z 0.0. — w rozumieniu
art. 38 k.c. — jest zarzad, ktdrego kompetencje, zgodnie
zart. 201 § 1 ustawy z 15.09.2000 r. — Kodek spotek hand-
lowych?, obejmuja prowadzenie spraw spotki i jej reprezen-
towanie. Podobnie w przypadku sp6tki akeyjnej, organem
odpowiedzialnym za relacje z podmiotami trzecimi jest
zarzad (art. 368 § 1 k.s.h.). Jednocze$nie wspomniane prze-
pisy nie pozwalaja wprost na stosowanie przepisow o pel-
nomocnictwie wobec czlonkéw organdw oséb prawnych,

Stosowanie art. 103 § 1 i 2 k.c. w drodze analogii
w zakresie nienormowanym przepisami szczegdlnymi
do uméw zawartych w imieniu osoby prawnej przez
osoby dziatajace w charakterze je¢j organu bez wyma-
ganej ka temu kompetencii nie musi byé réwnoznaczne
z kwestionowaniem rdznic migdzy statusem czlonka
organu oraz przedstawiciela, w tym pelnomocnikal®.
Odwolanie sig do art. 39 § 1 k.c. sugeruje, ze pozycja fal-
SZyWego piastuna organu osoby prawnej jest bliska sta-
tusowi przedstawiciela ustawowego albo petnomocenika,
Hipoteza tego przepisu bowiem odnosi sie do osoby,
ktora jako organ osoby prawnej zawarla umowe w jej
imieniu, nic bedac organem albo przekraczajac zakres
umocowania takiego organu. W cudzym imijenin dziala
wladnie przedstawiciel ustawowy albo pelnomocnik
(por. art. 96 k.c.), podczas gdy piastun organu osoby
prawnej nie tyle dziala w imieniu osoby prawnej, ile
podejmuje on za nig czynnos$ci prawne!’,

Powyzsze argumenty okazaly sie na tyle istotne, ze usta-
wodawca zdecydowal sie na zmiang art. 39 k.c.22 Istota
tej zmiany jest jednoznaczne umozliwienie potwierdzania
umo6w zawartych w imieniu osoby prawnej bez umo-
cowania lub z przekroczeniem jego zakresu. Zmody-
fikowane brzmienie art. 39 k.c. odwoluje sie do treéci
art, 103 k.c., przewidujac, Ze wainosé umowy zawartej

6 Szerzej S. Solvysifiski, Skuthi dziatadi piastuncry wadlivego skindu zaragdu fub
rady nadzorczej w spotkach kapitafouwrych oray spoldzelniach [w:] Rozprawy
brawnicze. Ksigga pamigtkows Profesova Maksywniliana Pazdana, red. L. Ogieglo,
. Popiolek, M. Szpunar, Keakéw 20035,

7 Zob. m.in. wyroki SN z 17.04.2009 z., IIl CSK 304/08, LEX nr 511002 craz
226.04.2013 1., II CSK 482/12.,

8 Por. w szezegOlnosct K. Piasecki, Kodeks eyevilry. Ksigga pienvsza, Crest ogding,
Krakdw 2003, s. 227; S. Dmowski [w:] S. Dmowski, S, Rudnicki, Komertarz. .., 5. 140.

9 D2.U. 2 2017 r. poz. 1577 ze zm. — dalej k.s.h,

10 Na powyisze réznice zwrdcono uwage m.in, w uzasadnieniu wyroku SN
2 12.12.1896 1., 1 CKN 22/96, OSNC 1997/6-7, poz. 73.

11 Por. R.L. Kwasnicki, , Specjalne” zasady reprezentacii spdlek bandlowych posiada-
faeyeh zarzgd, Prawo Spétek” 200443, 5, 26 i n, oraz M. Borkowsld, Konsekwencje
prawone dzialania , falszywego™ plastuna organu osoby prawnej, ,Przeglad Prawa
Handlewego™ 2008/7, s, 54. Por. takze wyrok SN z 9.11.2007 r., V CSK 278/06,
LEX nr 467478 oraz postanowienie SN z 11.03.2010 r., IV CSK 413/09,
LEX nr 677902.

12 Zmiana wynika z art. 1 nstawy z 9.11.2018 1. o zmianie niekeérych ustaw w celo
wprowadzenia uproszezen dla przedsigbiorcéw w prawie podatkowym i gospo-
darczym (Dz.U. poz, 2244) - dalej Nowelizacja. Stosownie do przepiséw Nowe-
lizacji zakfadanym dniem wejécia w zycie zmiany art, 3% k.c. jest 1.03.2019 ».
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przez falszywego piastuna organu osoby prawnej uza-
lezniona jest od jej porwierdzenia przez osobe prawna,
w ktdrej imieniu umowa zostala zawarta,

Argumentowal mozna, ze przepisy Kodeksu cywilnego
zbyt wasko ujmuja pojecie ,,przedstawiciela”, o ktérym
mowa w art. 95 k.c., przez co nie regulowaty odpowied-
nio konsekwencji dzialania falszywego piastuna organu
osoby prawnej, czego z kolei skutkiem byto powstanie luki
w prawie!?. Wspomniana luka prawna w zakresie regulacji
odnoszacych si¢ do zasad reprezentacji oséb prawnych
w okresie poprzedzajacym wejscie w zycie Nowelizacji
uzasadnia stosowanie w drodze analogii odpowiednich
przepiséw Kodeksu cywilnego do czynnosci prawnych
podjetych przez falszywego piastuna.

Z punktu widzenia prakeyki obrotu gospodarczego
nie sposéb pomingé uzasadnienia celowosciowego dla
mozliwosci potwierdzenia czynnosci podejmowanych
przez falszywego piastuna organu osoby prawnej. Prze-
mawia za tym chociazby dazenie do zapobiezenia stwier-
dzeniu niewaznosci czynnoéci prawnej'*, Zastosowanie
w powyzszych okolicznosciach rozwigzania analogicznego
do art. 103 § 112 k.c. prowadzi do wniosku, ze czynnosé
podjeta przez falszywego piastuna powinna byé trakto-
wana jako dotknieta sankcja bezskutecznosci zawieszonej,
zamiast sankcja niewaznoéci. Bezskuteczno$é zawieszona,
przewidziana w art. 63 § 1 k.c., sprowadzataby si¢ do tego,
ze spdtka kapitalowa moglaby potwierdzié wadliwa czyn-
nosé podjeta przez osobe dziatajaca bez umocowania.
Zgoda wyrazona po zlozeniu o§wiadczenia przez fatszy-
wego piastuna miataby moc wsteczng od daty tego oéwiad-
czenia. Podsumownjac, skutecznoéé czynnoéci bytaby uza-
lezniona od jej nastepczego potwierdzenia przez spdtke.

W rozstrzygnigciach sadowych podkresla sie, ze sankcja
bezskutecznosci zawieszonej skuteczniej niz bezwzgledna
niewazno$é chroni interesy osoby prawnej, kt6rej zasady
reprezentacii zostaly naruszone'”, Sankcja bezskutecznosci
zawieszonej lepiej rowniez odpowiada potrzebom bezpie-
czenstwa obrot, przykiadowo wyklucza kwestionowanie
czynnosci prawnej przez kontrahenta osoby prawnej tylko
dlatego, ze czynnosé ta przestala mu odpowiadaé.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy si¢ zgodzi¢
ze stanowiskiem, Ze mozliwo§é porwierdzenia czynnosci
dokonanej przez falszywego piastuna osoby prawnej nie-
sie za sobg zdecydowanie wiecej korzysci niz stwierdzenie
jej niewaznosci. Nakazuje to pozytywnie ocenia¢ zmiane
art. 39 k.c. wynikajaca z przepiséw Nowelizacji, ktéra poz-
wala zapobiec uznaniu takiej czynnoéci za bezwzglednie nie-
wazng. Jest to o tyle istotne, ze w §wietle regulacji zawarte]
w art. 39 k.c. dzialanie w imieniu zarzadu spétki kapitatowej
bez stosownego umocowania wiaze si¢ z istotnym ryzykiem
po stronie falszywego piastuna. Jest on bowiem obowiazany
do zwrotu tego, co otrzymat od drugiej strony w wykenanin
umowy oraz do naprawienia szkody, ktérg druga strona
poniosta przez to, ze zawarla umowe, nie wiedzgc o braku

13 Por. . Sofrysiskd, Skutki..., s, 1370 i n.; M. Borkowski, Glosa do uchwaly SN
2 5.12.2008 v, III CZP 124/08, LEX.

14 Tak S. Soltysifiski, Skuté:..., s, 1383-1384.

15 Por. wyrok SN 2 26.04.2013 r,, 7T CSK 482/12.




umocowania. Nowelizacja ar. 39 k.c. aprobuje zalozenie,
zgodnie z ktdrym negatywne konsekwencje dla fatszywego
piastuna wystapityby dopiero w przypadku braku potwier-
dzenia wadliwej czynnosci przez osobe prawna.

BN 3. Kwalifikacja wadliwosci
czynnosci podjetej
przez falszywego piastuna

Zmodyfikowane brzmienie art. 39 § 1 k.c, stanowi,
ze wazno$¢ umowy zawartej przez falszywego piastuna
organu osoby prawnej uzalezniona jest od jej potwierdze-
nia przez osobg prawna, w ktérej imieniu umowa zostata
zawarta. PowyZsza zmiana jest wazna, poniewaz przepisy
prawa, w tym art. 39 k.c., dotychczas nie rozstrzygaty
wprost o rodzaju wadliwosci czynnoéci podjetej przez fal-
$Zywego piastuna organu osoby prawnej. W uzasadnieniu
analizowanej wczesniej uchwaly SN (7) z 14.09.2007 r.,
I CZP 31/07, podkreslono, ze taki stan mbgt byé $wiado-
mym dziataniem ustawodawcy. Odstepujac od unormowa-
nia w art. 39 k.c. sankeji dokonania czynnoéci w imieniu
asoby prawnej w charakterze jej organu bez kompetencji
do tego, ustawodawca pozostawil ustalenie tej sankeji
sagdom przy zastosowaniu ogélnych regut wykladni prawa.

Sady, korzystajac z przyznanej im swobody, w orze-
czeniach poprzedzajacych wspomniang uchwate SN (7)
z 14.09.2007 r., 1tt CZP 31/07, zgodnie opowiadaly sie
za bezwzglgdng niewaznoscia uméw zawieranych przez
falszywego piastuna organu osoby prawnej!s, Réwniez
w doktrynie przez dhugi czas przewazato stanowisko,
ze czynno$¢ dokonana przez falszywego piastuna organu
jest niewazna'”. Odnosilo sig to takie do czynnosci fal-
szywego czlonka zarzadu spétki kapitatowej, za ktérego
nalezy uznaé osobe, kidra zawiera umowe w imieniu
spotki, wystepujac jako czlonek jej zarzadu, nie bedac tym
cztonkiem albo przekraczajac zakres umocowania zarzadu
spdiki. Jednoczesnie jednak w orzecznictwie sadowym,
zgodnie wskazujacym na niewaznosé tego typu umnodw,
Istnieje rozbieino$¢ co do podstawy tej niewaznoéci.

Czg8¢ orzeczen podstawy prawnej dla stwierdzenia nie-
waznosci uméw zawieranych przez fatszywego piastuna organu
osoby prawnej doszukuje sie w art. 39 k.c.'® Przepis art. 39 k.,
W jego brzmieniv sprzed Nowelizacji, nie tyle jednak rozstrzyga
o rodzaju wadliwosci czynnoci podjetej przez falszywego pia-
stuna, ile okredla konsekwencje takiej wadliwosc, dotykajace
bezpodrednio osoby dziatajacej bez umocowanial?,

W innych orzeczeniach opowiedziano sie z kolei
za tym, ze podstawe prawna stwierdzenia niewaznoéci
umow zawieranych przez falszywego piastuna stanowi

16 Por, w szczegdlnodci wyroki SN z 12.12.1996 1., I CKN 22/96; ¢ 26.06.1997 1.,
TCKN130/97, LEX nr 78438; 2 31.01.2001 =, Il CKN 284/98, LEX nr 301853,

17 Szerzej K. Plascckd, Kodeks. .., s. 228; S. Dmowski [w:] $. Dmowski, S. Rnduicki,
Romentarz..., s. 141; Z. Kuniewice, Reprezentacyjna funkcia zarvgdie spotki kapi-
talowef, Szczecin 2005, 5. 120-121.

18 Por. w szezegdlnodci wyroki SNz 12.12.1996 «., [ CKIN 22/96 oraz £ 26.06.1997 r.,
[ CKN 130/97.

19 Szerzej M. Borkowski, Reprezentacia spolki z ograniczong odpowiadzisinoseig,
Warszawa 2009, s, 40,

art. 58 § 1 k.c.?® Brzmienie analizowanej regulacji prawnej
przemawia jednak za tym, ze pozwala ona uznaé okredlong
<zynnosc za niewazna, o ile mamy do czynienia ze sprzecz-
noscig jej tresci z ustawg albo z obejSciem ustawy?L. Tym-
czasem podstawa wadliwosci dzialania falszywego pia-
stuna organu osoby prawnej nie jest sprzeczno$é tresci
podjgtej przez niego czynnoici z ustawa ani tez obejécie
ustawy, ale brak nalezytego umocowania do dziatania
za dany podmiot, tzn. naruszenie zasad jego reprezenta-
cii. Negatywnie podejs¢ tez trzeba do stanowiska, ktére
kwalifikuje czynnosci dokonane w imieniu osoby praw-
hej w charakterze jej organu bez kompetencji do tego
jako czynnodci prawne nieistniejace. Przewazajacy poglad
ogranicza postugiwanie sie koncepcja ,czynnosci prawnej
nieistnicjacej” do takich tylko zachowan, w ktérych nie
mozna rozpoznaé oéwiadczenia woli®?.

Szukajac podstawy prawnej dla wniosku, ze czynnoéci
podejmowane przez falszywego piastuna organu osaby
prawnej powinny by¢ dotkniete sankcja niewaznoéci,
nalezy zwrdci¢ uwage na art. 35 k.c., odnoszgcy sie
do ustroju 0s6b prawnych, czy tez art. 38 k.c., Wymagajacy,
aby osoba prawna dzialala przez swoje organy w sposéb
przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie®,

Powyzsze watpliwosci zwiazane z okresleniem sankeji
dzialania falszywego piastuna organu osoby prawnej
przynajmnicj w czeici wyjasniono w zwigzku ze zmiang
art. 39 k.c. dokonang na mocy Nowelizacji. Zakres
modyfikacji art. 39 k.c. jednoczesnie wskazuje, 7e shusz-
nie w orzecznictwie sadowym i doktrynie prawniczej
poszukiwano rozwigzas, ktore pozwolilyby zapobiec
stwierdzeniu bezwzglednej niewaznosci czynnosci przed-
sigwzigtych w okoliczno$ciach opisanych w art. 39
§ 1 k.c. Zmieniona tresé art. 39 k.c. dowodzi zasadnosci
omowionego wczesniej zalozenia dopuszezajacego pry-
wrocenie skutecznodci czynnosci dokonanej przez fal-
SZyWego piastuna poprzez jej potwierdzenie przez osobe
prawng, w ktorej imieniu dana czynnosé zostala podjeta.

I 4. Fatszywy piastun
a domniemania wynikajace
z KRS - kwestie ogélne

Cz¢s¢ spofrdd orzeczen sadowych odnoszacych si¢
do konsekwencji dziatania falszywego cztonka zarzadu spélia
kapitalowej nawigzuje do zaleznosci miedzy art. 39 k.c. a prze-
pisami ustawy o KRS. Sklad zarzadu spéiki kapitatowe, jako
organu odpowiedzialnego za relacje z podmiotami trzecimi,

20 Por. wyrek SN2 12.05.2000 1., ¥ CKIN 1029/00, QSNC 200/6, poz. 83, uchwale
SNz 12.10.2001 r., TIT CZP 55/01, OSNC 2002/7-8, poz. 87 oraz uchwate SN
{7) 2 14.09.2007 r, T CZP 31/07.

21 Szerzej uchwala SN (7) z 14.09.2007 ., 1T GZP 31/07.

22 Por, M. Guiowski, Niewainos? cxynnosci prawnej, Warszawa 2006, s. 65 i n;
5. Soleysifiski, Czy ,,stnieje” uchwaly  nicistnicigee” wgromadzer spciek kapitalo-
wych i spoldielni?, Przeglad Prawa Handlowege” 200672, s. 4 i n.

23 Por, wyrok SN £ 15.03.2002 r., Tl CKN 1415/00, LEX nir 53284, W zakresie prezed-
stawicieli dokiryny uwzgledni¢ uzeba w seczegélnoici: S. Soltysifiski, Skutki...,
s. 1383; M. Gurowski, Niewaznose.. ., s. 146,
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podlega bowiem obowigzkowi ujawnienia w KRS. W praktyce
obrotu gospodarczego nierzadlea jest sytuacja, w ktérej dziata-
jacy w imieniu spdtki falszywy plastun jest w chwili podjecia
kwestionowanej czynnosci nadal ujawmiony w KRS, Wspom-
niana osoba wykonuje obowiazki cztonka zarzadu, w szczegdl-
noséci zawiera umowy w imieniu spitki, mimo ze mandat danej
osoby wygast (np. w zwigzku z uplywem okresn, na jakd zostata
ona powotana w sklad zarzadu). Jednoczesénie spélka zanic-
dbuje obowigzek wystapienia z wnioskiem o wykreslenie danej
osoby z KRS, Kontrahend spétki, powolujac si¢ na dane njaw-
nione w KRS, traktuja wiec wspomniane osoby jako czlonkdw
zarzadu, mimo ze 53 one falszywymi piastunami w rozunmeniu
art. 39 k.c. W powyzszych okolicznoéciach pojawia si¢ pytanie,
czy fakt wpisania danej osoby do KRS jako czlonka zarzadu,
na moment dokonania czynnoéci w imieniu spOlld, wplywa
w jakimkolwick zakresie na to, jakie konsekwencje wywoluje
dzialanie falszywego piastuna.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 w.KRS domniemywa sie,
ze dane wpisane do KRS s3 prawdziwe. Wpis okreslonej
osoby do KRS w charakterze czlonka zarzadu korzysta
wiec z domniemania co do jego prawdziwoici. Odnosi sie
to réwniez do sytuacji, gdy w KRS wpisana jest osoba,
ktorej mandat jako cztonka zarzadu przestal obowigzywac.

I 5. Mozliwosé wzruszenia
przez spétke kapitalowa
domniemania zwigzanego
z wpisem falszywego
cztonka zarzadu

Domniemanie przewidziane w art. 17 ust, 1 u.KRS,
mimo ze jest domniemaniem prawnym w rozumieniu art. 234
ustawy z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego®,
ma jednak charakter wzrnszalny?’. Mozna wigc przeprowa-
dzi¢ dowdd przeciwny wobec tego, co jest ujawnione w KRS.

W pierwszej kolejnoéci trzeba rozwazyé dopuszezal-
noéé powolania sie przez spotke kapitalowg na okolicznosé,
ze okreslona osoba — pomimo ze jest nadal wpisana do KRS
— utracita mozliwos¢ dziatania w charakterze czlonka jej
organu, poniewaz jej mandat ustal. Spétka kapitatowa sta-
nowi podmiot zobowiazany do zlozenia wniosku o wpis
do KRS, stosownie do art. 694° § 1 k.p.c. oraz art. 22 u.KRS.
Dotyczy to w szczegblnosei wniosku dotyczacego ujawnienia
w KRS zmian w skladzie zarzadu, uwzgledniajgc, ze zgodnie
z art. 20 ust. 4 w.KRS, wpisem w rejestrze przedsiebiorcow
KRS jest rdwniez wykredlenie z tego rejestru.

Stosownie do art. 14 u.KRS, podmiot obowigzany do zloze-
nia wnioska 0 wpis do KRS nie moze powolywac si¢ wobec
o0sdb trzecich driatajacych w dobrej wierze na dane, ktore
nie zostaly wpisane do KRS lub vleply wykreleniu z KRS.
Spétka nie moze w szezegolnoscd powolywac sic wobec pod-
notdéw trzecich na to, ze okreslona osoba przestala by¢

24 Dz.U. z 2018 . poz. 1360 ze zm, — dalej k.p.c.
25 Por. wyrok SN z 14.03.2012 1., 11 CSK 328/11, LEX nr 1163191.
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cztonkiem jej zarzadu, w sytuacii gdy nie zostal zrealizowany
obowigzek upawnienia takiej zmiany w KRS, Mimo ze spotka
byta nienalezycie reprezentowana przy podejmowaniu okaes-
longj czynnoic prawnej, nie moze ona powolywac si¢ wobec
0s6b trzecich dzialajacych w dobrej wierze na dane, ktére nie
zostaly wpisane do rejestru przedsichiorcow KRS.

Przepis art. 14 u.KRS chroni interesy kontrahenta spéiki
dzialajacego w dobrej wierze, w sytuacji gdy spollka zanjedbala
obowigzek ujawnienia okreslonych danych w KRS lub dopus-
cita do wykredlenia danych z tego rejestru®®. Spdtka jest zobli-
gowana do podejmowania dziataf zapewniajacych akmualno$é
danych ujawmionych w KRS, W konsekwengji w pelni shisznie
tre$é regulacyi objetych art. 14 oraz art. 17 ust. T u.KRS unie-
mozliwia spdlce podwazenie skutecznodci czynnoscl prawnych
podjetych przez falszywego piastuna, chyba ze spdtka wykaze,
iz osoba trzecia dziatala w zlej wierze. W sytuacji gdy osoba
trzecia dziatala w zlej wierze, spotka ma mozliwosé wzruszenia
domniemania okreglonego w art. 17 ust. 1 u.KRS, co moze
w efekcie doprowadzié do zakwestionowania czynnoséci praw-
nej podjetej przez falszywego piastuna.

Zlozenie wniosku o wpis (wykre$lenie) falszywego pia-
stuna moze okazaé sie niewystarczajace, aby sp6lka mogla
powolywad sie na to, Ze wspomniana osoba stracita mozli-
woé¢ dzialania za spdtke. Dodatkowo spétka musi dopro-
wadzi¢ do tego, aby wylaczy¢ dobra wiare po stronie osoby
trzeciej, w szczegdlnodcl, aby kontrahent miat pelna wiedzg
na temat sktadu zarzgdu umocowanego do reprezentowania
spdlki. Podjecie takiego dziafania jest wskazane takze w okre-
sie nastepujacym bezposrednio po formalnym wykreslenin
bytego czlonka zarzadu z KRS. Zgodnie z art. 15 ust. 1
zd. 1 u.KRS dopiero bowiem od dnia ogloszenia w Moni-
torze Sadowym i Gospodarczym nikt nie moze zaslaniaé sie
nieznajomosdcia ogloszonych wpiséw. Co wigcej, w odnie-
sieniv do ¢zynnosci dokonanych przed uplywem szesna-
stego dnia od dnia ogloszenia podmiot wpisany do KRS nie
moze powolywaé sie na wpis wobec osoby trzeciej, jezeli
ta udowodni, ze nie mogla wiedzied o trefci wpisu {art, 15
ust. 1 zd. 2 wKRS). Przepisy Kodeksu spélek handlowych
nakladaja wiec na spotke kapitalowa obowiazek szczegdinej
starannodci, sprowadzajacy sie nie tylko do zloZenia wnios-
kéw w zakresie ujawnienia zmiany danych w KRS. Spotka
powinna zadbaé o to, aby jej kontrahenci znali aktualny sktad
jej zarzgdu, zwlaszcza jezeli uwzgledni sig, Ze zmiany w tym
zakresie dla swej skutecznoéci nie wymagaja wpisu do KRS.

Do wspomniane] starannosci odwolal sig np. SN
w wyroku z 12.02.2014 r., IV CSK 361/13. W uzasadnie-
niu tego orzeczenia potwierdzono, ze spotka, kidra byta
nienalezycie reprezentowana przy podejmowaniu okreslonej
czynnoici prawnej (zlozenin o$wiadczenia w sprawie podda-
nia si¢ egzekucii), nie mogla powolywac si¢ wobec osdb trze-
cich dziatajacych w dobrej wierze na dane, ktére nie zostaly
wpisane do KRS, (j. na okoliczno$é, ze czlonek zarzadu zostat
odwotany z zajmowanego stanowiska. W konsekwencji czyn-
noéé prawna sprowadzajgca sie do poddania si¢ w akcie nota-
rialnym egzekucji nie mogta zosta¢ potraktowana za nie-
wazng, w sytuacji gdy wniosek taki postawila zainteresowana
spdtka, nie dopetniwszy spoczywajacego na niej obowiazku
wykreslenia z KRS odwotanego czlonka zarzadu.

26 Por. wyrok SA w Poznanin z 13.07.2006 r., [ ACa 140/06, LEX nr 278421.




I 6. Dopuszczalnoséc
wzruszenia przez osobe
trzecia domniemania
zZwiazanego z wpisem
falszywego czionka zarzadu

W $wietle brzmienia analizowanych wczeéniej art. 14 oraz
art. 17 ust, 1 u.KRS mozna si¢ zastanawiaé, czy pozwalaja
one osobie trzeciej powolywac sie na dane, keére nie zostaly
wpisane do KRS lub ulegly wykreleniu z KRS. Dotyczy
to w szczegdlnosci sytuacii, w ktorej osoba trzecia dokonuije
czynnoscl ze spotka, powolujac sig na tres¢ wpiséw njawnio-
nych w KRS, a nastgpnie uzyskuje ona informacje, ze przy
zawieraniu tej czynnoéci spdlka byla reprezentowana przez
falszywego piastuna. Jak oméwiono powyzej, tresé przepi-
sow art, 14, art. 15 ust. 1 zd. 2 oraz art. 17 ust. 2 1. KRS
odnosi si¢ do tego, w jakim zakresie na dane, ktére nie
zostaly wpisane do KRS lub ulegly wykresleniu z KRS, moze
powolywa sig spotka. Wspomniane regulacje nie wykluczaja
jednak w sposéb jednoznaczny tego, aby na dane, ktére nie
zostaly wpisane do KRS, np. na okolicznosé, ze okreslona
osoba zostafa odwolana ze stanowiska czfonka zarzadu,
mégt powolac si¢ podmiot inny niz spotka, dla ktérej dany
rejestr jest prowadzony. Przyznanie osobie trzeciej mozliwoséci
powolania si¢ na dane, ktére nie zostaly wpisane do KRS,
przy zalozenin niewaznosci czynnosci prawnej podejmowa-
nej przez falszywego piastuna, otwieraloby osobie trzeciej
szanse na podniesienie zarzutu niewaznodci takiej czynnosci.

W orzecznictwie sagdowym pojawilo sie stanowisko,
kedre wyklucza podwazenie przez osobe trzecig domniema-
nia wynikajgcego z art. 17 ust. 1 u.KRS¥. Oznaczaloby to,
ze osoba trzecia w szczegdlnoSei nie moglaby domagaé sie
stwierdzenia niewaznosci okreglonej czynnosci prawnej,
w drodze zakwestionowania prawdziwosci wpisanych
do KRS danych odnoszacych si¢ do sktadu zarzadu spéiki
kapitatowej. Podnosi si¢, ze przepisy ustawy o KRS maja
modyfikowaé konsekwencje czynnosci podjetej przez fal-
$zywego piastuna organu osoby prawnej, w razie gdy nadal
jest on ujawniony w KRS. Typowa sankcja niewaznosci, jako
konsekwencja dzialania falszywego piastuna, na gruncie prze-
pisdw ustawy o KRS miataby by¢ zmieniona o tyle, ze czyn-
nosé dokonana przez osobg wpisang do KRS, lecz niecbedac
juz uprawniong do dziatania za osobg prawna, nie mogtaby
by¢ skutecznie podwazona nie tylko przez sama spétke,
ale takie przez osobe trzeciy. Powyzsze stanowiska zmie-
rza wigc do uznania, ze domniemanie wynikajace z art. 17
ust. T u.KRS mialoby rozszerzony skutek wobec osoby trze-
ciej. Taka osoba nie moglaby w praktyce kwestionowaé treéci
wpiséw ujawnionych w KRS, w tym wykazywad, 7ze dane
ujawnione w tym rejestrze, w szczegblnosci dane czlonkow
zarzadu spélld kapitatowej, nie sg prawdziwe.

Zalozenie, zgodnie z kidrym system domnieman przy-
Jety w przepisach ustawy o KRS modyfikuje sankcje zwiazang
znaruszeniem przepiséw dotyczacych reprezentacii osob praw-
nych, budzi jednak istotne watpliwosci. Zadaniem regulacji

27 Tak uchwala SN £ 5.12.2008 r., IIl CZP 124/08, OSNC 2005/11, poz. 146; wyrok
SN z 12.02.2014 r., IV CSK 361/13; wyrok SN z 26.11.2014 ., Il KK 109/14,
LEX nr 1621333,

objetych art. 14-17 u.KRS jest bowiem przede wszystkim
okreslenie, ko i w jakich okolicznogciach moze powolywaé sig
na dane wpisane do KRS niezgodnie z prawdziwym stanem
rzeczy, jak rowniez na dane jeszcze niewpisane do tego rejestru,
Co wigcej, normy prawne wynikajace z analizowanych przepi-
séw ustawy o KRS majg na celu ochrong intereséw podmio-
tow trzecich, ktére powinny dzialaé w zaufanin do wpiséw
w KRS. Przejawem ochrony tych interesdw jest mozliwoié
powolania si¢ na domniemanie prawdziwoéci danych wpisa-
nych do rejestru, wynikajace z art. 17 ust. 1 wKRS, w szczegdl-
noéci gdy podmiot zobowiazany do ztozenia wniosku o wpis
do rejestru naruszyt obowiagzek wpisania okreslonych danych
do rejestru lub wykreslenia takich danych z rejestru.

Jednoczesnie jednak osoba trzecia powinna mieé mozli-
wos¢ podwazenia danych njawnionych w KRS, w sytua-
cji gdy ma Swiadomos¢, ze takie dane nie sa zgodne
z prawda®®. Ustawodawca wskazal, kto i w jakich
okolicznosciach moie powolywaé sie na dane wpisane
niezgodnie z prawdziwym stanem rzeczy oraz kto moze
powolywac si¢ na dane jeszcze niewpisane do KRS.
Regulacje zawarte w art. 14-17 u.KRS nie wykluczaja
jednoznacznie mozliwosci, aby na dane, ktére nie zostaty
wpisane do KRS, np. na okolicznoéé, ze okreslona osoba
zostala odwoltana ze stanowiska cztonka zarzadu, mégt
powolad si¢ podmiot inny niz spétka, dla ktérej dany
rejestr jest prowadzony. W szczegolnesci norma objeta
art. 14 u.KRS, zgodnie z ktéra sp6tka nie moze powoly-
wac sig wobec 0s6b trzecich dziatajacych w dobrej wierze
na dane, ktore nic zostaly wpisane do KRS lub ulegly
wykresleniu z tego rejestru, powinna byé interpretowana
scisle. Biorge pod uwwagg zasade exceptiones non sunt
extendendae, za nieuzasadnione nalezalby uznad rozsze-
rzanie zakresu zastosowania ograniczefi wynikajacych
z art. 14, art. 15 ust. 1 zd. 2 oraz art. 17 ust. 2 u.KRS.

W mnnym przypadku domniemanie wynikajace z art. 17
ust. 1 u.KRS stanowiloby szczegdlnego rodzaju domniemanie
niewzruszalne?, Analiza orzecznictwa sadowego prowada jednak
do przeciwnego wniosku®. W konsekwendji nalezatoby stwier-
dzic, ze osoba trzecia, w tym takze druga strona czynnoéci prawnej
podijetej przez osobg prawng wpisang do KRS, jest uprawniona,
aby kwestionowac dane ujawnione w tym rejestrze, w sytuacji
gdy ma ona $wiadomos, ze takie dane nie s3 zgodne z prawda.
Oznaczaloby to, ze osoba trzecia moglaby podwazaé skutecz-
no§¢ czynnoéci prawnej podejmowane] przez falszywego piastuna
osoby prawnej, réwniez w sytuacii gdy jest on nadal ujawniony
w KRS jako osoba umocowana do dziatania za osobe prawna.

W powyzszym zakresie warto wziad pod uwage art. 15
ust. 3 1 KRS, zgodnie z ktérym osoba trzecia moze si¢ powoty-
wad na dokumenty i dane, w odniesieniu do keérych nie dopel-
niono jeszcze obowigzku ogloszenia w Monitorze Sagdowym
1 Gospodarczym, jezeli niezamieszczenie ogloszenia nie pozba-
wia jej skutkdw prawnych?®', Wspomniany przepis mozna jednak

28 Podobnic J. Grykiel, Glosa do uchwaly SN z 5.12.2008 r, Il CZP 124/08, ,Pan-
stwo i Prawo” 2009/9, 5. 128-134.

29 Na powyisza kwestic zwrécit uwage JA. Witosz, Glosa do wchwaly SN
3 5.12.2008 r, 1 CZP 124/08, Prreglad Sadowy” 2009/10, 5. 130141,

30 Talc wyrok SN z 2,04.2004 «., [II CK 465/02, LEX nr 137452 oraz wyrok SA
w Krakowie 2 23.12,2014 r,, I ACa 1403/14, LEX nr 1651902.

31 Na powyisza podstawg prawna wskazat muin. J. Grykiel, Glosa do uchwaly SN
2 5.12.2008 v, I CZP 124/08.
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interpretowad takze w ten sposdb, ze pozwala on osobie trzeciej
powolywac sie na dolaumenty i dane, w odniesienin do ktérych
nastgpil juz wpis do KRS, ale nie dopetniono jeszcze obowiazku
ogloszenia w Monitorze Sadowym i Gospodarczym.

Uznanie, ze osoba trzecia nie moglaby podwazyé dommnie-
mania wynikajgcego z art. 17 ust. 1 u.KRS, nie moze byé
uzasadnione tym, iz celem przepisdw art. 14 i art. 17 w. KRS
jest bezpieczefistwo os6b dziatajacych w zaufaniu do wpisu.
Koniecznos¢ zapewnienia zaufania do wpisu w KRS nie
powinna bowiem podlegaé ochronie w sytuadi, gdy
po stronie kontrahenta spétki (jako podmiotu wzeciego)
zachodzi swiadomos¢ niezgodnoici danych ujawnionych
w KRS z rzeczywistym stanem faktycznym.

Jak wskazano w uzasadnieniu powolywanej juz wezeéniej
uchwaly SN z 5.12.2008 r., IIl CZP 124/08, osoba trzecia
moglaby podniesé, Ze czlonkiem zarzadu jest osoba do niego
powolana, lecz jeszcze niewpisana do KRS. Trudno jest zna-
lei¢ uzasadnienie dla innego traktowania sytuacji, w ktérej
osoba trzecia powoluje si¢ na to, ze czlonkiem zarzadu jest
osoba do niego powolana, lecz jeszcze niewpisana do KRS
oraz sytuacji, gdy ta sama osoba podnosi brak wpisu okres-
lonych danych do KRS sprowadzajacy si¢ do zaniechania
wykreélenia bylego czlonka zarzadu®®.

Watpliwosci budzi wige zalozenie, zgodnie z ktdrym prze-
pisy ustawy o KRS zmierzalyby do modyfikowania sankcji
stanowiacej konsekwencije dziatania falszywego piastuna osoby
prawne;j.

N 7. Podsumowanie

Okolicznosd, ze falszywy piastun organu osoby prawnej
nadal jest wpisany do rejestru przedsiebiorcdw KRS w $wietle
art. 14-17 u.KRS, niewgtpliwie skutkuje tym, iz spotka —jako
podmiot zobowigzany do aktualizadji tych danych — bedzie
miata ograniczong mozliwo$é powolywania si¢ na wadli-
wos¢ czynnoécl podjgte] przez fatszywego cztonka zarzadu.
W sytuacji gdy spolka zaniedbata obowigzek ujawnienia
okreflonych danych w KRS, nieuzasadnione jest ograniczenie
osoby trzeciej w mozliwosc podniesienia niezgodnoéci tych
danych z rzeczywistoécia. Przeciwko takiemu ograniczeniu
przemawiajg nie tylko wzgledy natury celowodciowej, w tym
ochrona interesdw kontrahentéw spétkd, lecz réwniez analiza
norm prawnych wynikajacvch z art. 14-17 u.KRS.

W powyzszych okolicznosciach pojawia sie ryzyko,
ze osoba trzecia bedzie naduzywaé zarzutu niewaznosci
czynnosci prawnej podjetej przez falszywego piastuna organu
osoby prawnej, w sytuacji gdy jest on nadal ujawniony w KRS.
Przykiadowo, kontrahent spétki méglby w ten sposéb zmie-
rzaé do podwazenia skutkéw czynnosci, kiérg akceptowal
na motment jej podjecia, a ktdra nie przyniosta mu zamierzo-
nych korzyéci gospodarczych. Warte rozwazenia jest stanowi-
sko, ktdre pojawia si¢ w doktrynie prawniczej, pozwalajace
na analogiczne zastosowanie art. 105 k.c. w zakresie czynnoéct
podijetej przez falszywego piastuna osoby prawnej*. Zgodnie

32 Podobnie J.A, Witosz, Glosa do nehwaly SN 2 5.12.2008 «, III CZP 124/08.
33 Tak J. Grykiel, Glosa do uchwaly SN z 5.12.2008 ¢, Il CZP 124/08.
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z tym przepisem, jezeli pelnomocnik po wygasnicciu umo-
cowania dokona w imieniu mocodawcy czynno$ci prawnej
w granicach pierwotnego umocowania, czynno$é prawna jest
wazma, chyba ze druga strona o wygasnieciu umocowania
wiedziata lub 7 tatwodcia mogla sie dowiedzied.

Ten sam efekt osiggnaé mozna poprzez potwierdzenie
czynnoéci prawnej podjetej przez falszywego piastuna organu
osoby prawnej, stosownie do art. 39 § 1 k.c. w jego brzmieniu
nadanym przepisami Nowelizagi. Zgodnie z art. 35 Nowelizagji,
dopuszczalne staje sic réwniez nastepeze zaakceptowanie czyn-
nosci prawnych dokonanych w imieniu osoby prawnej przez
falszywego reprezentanta przed dniem wejécia w zycie Nowe-
lizacji, jezeli nie byly one przedmiotem prawomocnie zakon-
czonych przed tym dniem postepowait sadowych w sprawach
cywilnych. Do takiego samego skutku prowadzi analogiczne
stosowanie art. 103-104 k.c. w okresie poprzedzajacym wejicie
w zycie Nowelizacji. Przyjmujac zalozenie, zgodnie z kidrym
osoba trzecia moglaby kwestionowaé skuteczno$é czynnoéci
podejmowanej przez falszywego piastuna osoby prawnej, tym
bardziej nalezaloby opowiedzicé sie za akceptacja stanowiska,
ze dopuszczalne jest analogiczne stosowanie przepisow o przed-
stawicielstwie wobec czlonkéw organéw osdb prawnych.
W sytuacji gdy osoba trzecia podwarza skutecznosé czynnoéci
podietej przez falszywego piastuna osoby prawnej, rowniez
wtedy, gdy jest on nadal ujawniony w KRS, jej potwierdzenie
- z powolaniem si¢ na art. 103-104 k.c. - pozwala zapobiec
stwierdzeniu bezwzgledne] niewaznosd takiej czynnoéci.
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If a certain person is entered in the National Court Register
(Polish abbreviation ‘KRS’) as a management board member,
this person enjoys the presumnption that the extry is comect.
This also applies to situations when a person whose mandate
as amanagement board member expires is still disclosed in the
KRS. The system of presumiptions established in the provisions
on the register significantly limits the possibilivy of challenging
the information resulting from the KRS. Moreover, in case law
an assumption is made that the aforementioned presump-
tions modify the sanction for infringesment of provisions on
represenitation of legal persons. However, there ave more argu-
mients in favour of the possibility for third parties to challenge
the informuation disclosed in the KRS. In particular, a third
party should be able io challenge the validity of a juridical
act undertaken by a false holder of an office in a legal person.
The fact that this person is still disclosed in the KRS should
ot be arn obstacle.

Keywords: management board, management board snem-
ber, legal presumption, penal ticket, agency, attorney in
fact, theory of governing bodies, suspended incffectiveness,
invalidity of an act in law

dr Marcin Borkowski

Autor jest radca prawnym oraz of counsel w Kancelarii
Prawnej GWW Grynhoff i Partnerzy Radcowie Prawni
i Doradcy Podatkowi sp.p.




