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Przeniesienie prawa
do nieruchomosci bez VAT

Wyrok WSA w Bydgoszczy z 27 sierpnia 2013 r., sygn. | SA /Bd 430/13

Stan faktyczny

Spétka prowadzi dziatalno$¢ w zakresie napra-
wy samochodéw. Dwaj udziatowcy zamierzajg
dokona¢ zmian w strukturze wlascicielskiej:
jeden planuje wycofaé si¢ ze spétki, nato-
miast drugi zamierza kontynuowac prowadze-
nie dziatalno$ci. Spélka rozwaza wystgpienie
udzialowca w wyniku umorzenia udziatéow
w zamian za wynagrodzenie, zgodnie z art. 199
Kodeksu spotek handlowych (dalej: ksh).
Wsp6lnik ustgpujgcy otrzyma nalezng czeéé
majatku w postaci nieruchomosci, a kontrola
nad pozostalym majatkiem przejdzie w rece
wspolnika pozostajacego. Umorzenie to wig-
zalo si¢ bgdzie z koniecznoécig obnizenia ka-
pitatu zakladowego o warto$¢ wynagrodzenia,
ktére zostanie wyplacone w caloéci w postaci
nieruchomosci.

W zwigzku z tym spolka wystgpita o interpre-
tacje podatkows. Chodzilo o odpowiedz na py-
tanie: Czy wyplata wynagrodzenia w postaci
wydania nieruchomoéci za dobrowolne i od-
platne umorzenie udzialéw dokonane zgodnie
z art. 199 Kodeksu spétek handlowych stanowi
czynno$¢ opodatkowang w rozumieniu ustawy
o podatku od towaréw i ustug (uptu)? Spétka
stangfa na stanowisku, ze czynno$¢ ta nie pod-
lega podatkowi VAT.

Dyrektor IS w Bydgoszczy w interpretacji
z 7 marca 2013 r. (sygn. ITPP2/443-1544/12/
RS) uznal stanowisko spétki za nieprawidtowe,
Ostatecznie spétka wniosla skarge na interpreta-
cj¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bydgoszczy.

Rozstrzygniecie sadu

W przypadku dobrowolnego umorzenia udzia-
Yéw w zamian za przeniesienie prawa do nieru-
chomoféci spétki nie mozna uznad za podatnika
VAT w rozumieniu art. 15 uptu, gdyz przeniesie-
nie prawa do nieruchomoséci nie odbywa sie w
ramach prowadzonej przez sp6tke dziatalnosci
gospodarczej. Wynagrodzenie rzeczowe w po-
staci przeniesienia prawa do nieruchomosci za
umorzone udzialy nie podlega VAT.
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Komentarz eksperta

Omawiany wyrok WSA w Bydgoszczy wpisuje
si¢ w tworzaca sig, korzystng dla podatnikéw linie
orzecznicza w tym zakresie od przetomowego wy-
roku NSA z 10 maja 2012 r. (sygn. I FSK 1010/11).
Stwierdzono, ze nabycie udzialéw w celu ich umo-
rzenia nie jest czynnoscig wykonywang w ramach
dziatalnosci gospodarczej, a wiec nie podlega VAT.
Natomiast sama zaplata (niezaleznie od swojej for-
my - pieni¢znej czy rzeczowej) w ogéle nie moze
stanowiC czynnosci opodatkowanej. W zwiazku z
tym wywiedziono, ze nabycie udzialéw w celu umo-
rzenia w zamian za przeniesienie nieruchomosci nie
bedzie podlega¢ podatkowi VAT.

Rozwiniecie przez sad kwestii prawidtowej inter-
pretacji art. 15 ustawy o VAT jest o tyle istotne, ze
stwierdzono uchybienie przepisom proceduralnym
dajgce podstawe do uchylenia interpretacji (nieu-
wzglednienie orzecznictwa sgdéw), co pozwalalo-
by na pominiecie wskazania prawidtowej, zdaniem
sktadu orzekajacego, interpretacji przepisow. Czesta
praktyka (na szczedcie niezastosowang przez WSA w
Bydgoszczy) jest niejasne odniesienie si¢ badz brak
odniesienia si¢ do materialnego problemu bedace-
go przedmiotem rozstrzygniecia przez organ. Sad
natomiast wskazal wyraznie, ze w pelni popiera sta-
nowisko NSA wyrazone w powolanym wyroku, tym
samym dajac podstawy do zwigzania organu po-
datkowego swoim stanowiskiem zgodnie z art. 153
ustawy o postepowaniu przed sagdami administra-
cyjnymi. W ocenie prawnej wyrazonej przez sad za-
braklo jedynie odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim
zakresie zastosowanie winna znalez¢ korekta podat-
ku naliczonego w zwigzku ze zmiang przeznaczenia
nieruchomoéci, ktéra wchodzita w sklad majatku
stuzgcego dzialalnosci gospodarczej (w przypadku
spétek z ograniczong odpowiedzialnoscig niezwy-
kle trudno byloby stwierdzi¢ istnienie innego ma-
jatku), a zostata przeznaczona na cele niezwigzane
z prowadzong dzialalnoécig gospodarcza. Brak po-
ruszenia tej kwestii przez sad moze skutkowac wy-
daniem przez organ interpretacji, ktora ponownie
zostanie zaskarzona do sagdu administracyjnego. W
efekcie sad rozpoznawatby ponownie sprawe roz-
strzygang analizowanym wyrokiem z t3 roznicg, ze
osig sporu bylby inny aspekt podatkowy.
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