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Walka o rynek
wart 2,5 mid zt

Spor InPost wygratl potyczke na rynku
pocztowym. Poczta Polska twierdzi, ze konkurent
wykorzystuje ten fakt do zamydlenia oczu
tworzacych dokumentacje przetargowe
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7 pazdziernika 2013 r. Krajowa Izba
Odwolawcza (KIO) orzekla, ze nie mozna
sie domagac¢, by dow6d nadania poleco-
nych przesylek sadowych i prokurator-
skich ze zwrotnym potwierdzeniem od-
bioru byl wystawiany z mocg urzedowa
stempla pocztowego. Orzeczenie zapadio
po rozpatrzeniu skargi jednego z niepu-
blicznych operatoréw pocztowych — spol-
ki InPost.

Wazny wyrok...

W skrdcie: chodzilo o to, czy sad, jako
zamawiajgcy, ma prawo oczekiwac¢ od
uczestniczacych w przetargu firm posia-
dania tzw. urzedowej pieczeci poczto-
wej. W orzeczeniu KIO wskazala, ze sady
oprocz potwierdzenia nadania dysponujg
innymi dokumentami z tymi samymi in-
formacjami, jakie znajdujg sie w potwier-
dzeniu nadania. Chodzi o sadowe ksigzki
nadawcze. Zdaniem Izby, majg one walor
dokumentu urzedowego, wiec zamawia-
jacy niejako by je pieczecia pocztowq
dublowat.

Orzeczenie to ucieszylo niepublicznych
operatoréw pocztowych.

— Dzieki bezprecedensowemu wyro-
kowi KIO prywatni operatorzy pocztowi
zabiegajacy o kontrakty dla instytucji
publicznych bedg wreszcie traktowani
na réwni z Pocztg Polskg — uwaza Rafat
Brzoska, szef InPostu

Marcin Radecki, adwokat z reprezen-
tujacej Poczte Polska kancelarii Pierdg
& Partnerzy, zwraca jednak uwage, ze
rozstrzygniecie nie ma charakteru uni-
wersalnego (w polskim prawie nie obo-
wiazuje zasada precedensu). Tymczasem,
wedlug niego, operatorzy alternatywni
starajg sie nada¢ temu orzeczeniu walor
zasady ogolnej: jakoby nikt nie mdgt za-
da¢ urzedowych pieczeci pocztowych,
oglaszajac przetarg publiczny na ustu-
gi pocztowe.

— Wyrok odnosi si¢ scisle do specyficz-
nej sytuacji prawnej konkretnego zama-
wiajacego. Inni klienci, co do zasady, moga

» NADINTERPRETACJA: Wyrok KIO
w sprawie pocztowej obstugi instytucji
publicznych, jakimi s3 sady, odnosi sie

do specyficznej sytuacji prawnej konkretne-
g0 zamawiajacego. Stwierdzenie o jego
uniwersalnosci jest absolutnie nieuprawnio-
ne — mowi Marcin Radecki, adwokat

z kancelarii Pierog & Partnerzy. [FOT. G, ARC]

zatem stosowac¢ w dokumentach prze-
targowych zapis, ze potwierdzenie nada-
nia ma mie¢ moc dokumentu urzedowego.
Jest to wazne dla celéw dowodowych bo
zabezpiecza prawne interesy nadawcy
— przekonuje Marcin Radecki.

..ale czy uniwersalny

Krystian Szostak, radca prawny, wspolnik
kancelarii GWW Wozny i Wspdlnicy, re-
prezentujacej InPost, przyznaje, ze kazde
orzeczenie KIO odnosi si¢ do konkret-
nej sprawy.

— Nie oznacza to jednak, Ze z orzecze-
nia nie da si¢ wywies¢ zasad postepowa-
nia o charakterze uniwersalnym. Tak jest
w tym przypadku, zwlaszcza, ze KIO wy-
data orzeczenie w trzyosobowym skladzie,
ktéremu przewodniczyt jej prezes — pod-
kresla Krystian Szostak.

W uzasadnieniu wyroku Izba wskazala,
ze domaganie sie, by potwierdzenie nada-
nia mialo moc dokumentu urzedowego,
jest najdalej idaca forma ograniczenia

konkurencji, gdyz catkiem ja wylgcza. A to
jest dopuszczalne tylko w absolutnie wy-
jatkowych sytuacjach i zamawiajacy musi
to uzasadnic.

— Nawet sady i prokuratura w postepo-
waniu przed Izbg nie wykazaly, by w ich
przypadku zachodzita potrzeba posia-
dania takiego dokumentu. Jesli kto$, kto
oglasza przetarg na $wiadczenie ustug
pocztowych, nie wezmie tego orzeczenia
pod uwage, to zachowa sie co najmniej
nieroztropnie, a to ma konsekwencje
w prawie zamoéwien publicznych — ko-
mentuje Krystian Szostak.

Przerzucanie sie interpretacjami nie
koriczy batalii o pocztowa obstuge insty-
tucji publicznych. Szacuje sie bowiem,
ze tylko rynek listéw poleconych jest
w Polsce wart okolo 2,5 mld zt (poza tym
dla takich listow marza wynosi okoto 20
proc., podczas gdy dla zwyklych tylko
okolo 5 proc.).
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