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Gdy nie pomagaja interpretacje, konieczna
jest nowelizacja przepisow podatkowych

Zamieszanie zwigzane z interpre-
tacja przepisow dotyczacych po-
datkowych konsekwencji transakcji
dokonywanych przez spotki oso-
bowe trwato kilka lat. Organy
podatkowe prébowaty ratowaé
sytuacjg, wydajgc kontrowersyjne
interpretacje przepiséw. Okazalo
sie, ze taka polityka nie moze

by¢ utrzymana i konieczna jest no-
welizacja.

Obecne przepisy regulujace podatki
dochodowe pozostawiajg wiele do zy-
czenia, jesli chodzi o regulacje dotycza-
ce opodatkowania dochodéw osigga-
nych przez spélki osobowe. Brak pre-
cyzyjnych przepiséw czesto prowadzi
do nadmiernego obcigzania podatni-
kéw, lecz jak sie okazuje - nieprecyzyj-
ne przepisy to broh obosieczna. Podat-
nicy czesto bowiem wykorzystuja spél-
ki osobowe do przeprowadzania dzia-
lan optymalizacyjnych.

Organy panstwa przez ostatnie lata nie
spieszyly sie z uregulowaniem panujg-
cego chaosu interpretacyjnego. Raczej
stosowane byly dzialania dorazne, spro-
wadzajgce si¢ do interpretowania istnie-
jacych przepiséw w spos6b mozliwe naj-
korzystniejszy dla budzetu.

Przykladem opisanej polityki sa wla-
$nie interpretacje przepiséw dotycza-
ce opodatkowania dochodéw zwigza-
nych z dzialalnoscia spélek osobowych.
Korzystajac ze wspomnianej nieécislo-
§ci przepisow, podatnicy wykorzysty-
wali sp6lki osobowe w celu podwyzsze-
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nia wartoéci poczatkowej skladnikéw
majatkowych. W wydawanych inter-
pretacjach organy potwierdzaly, ze
skladniki majatkowe wniesione do
spo6tki osobowej w formie wkladu nie-
pienieznego moga zostaé wycenione po
wartosci rynkowej z dnia wniesienia
wkladu. Co wiecej, wartosé ta byla jed-
noczesnie uznawana za koszt uzyska-
nia przychodéw w przypadku zbycia
tych skladnikéw. Jednocze$nie organy
podatkowe potwierdzaly, ze wniesienie
do sp6lki osobowej wkladu niepieniez-
nego nie podlega opodatkowaniu po-
datkiem dochodowym.

Z punktu widzenia organéw podatko-
wych taki stan rzeczy byl nie do zaak-
ceptowania. Jednak zamiast podjecia
przez Ministerstwo Finanséw prac nad
odpowiednia nowelizacja przepiséw
zdecydowano si¢ na podjecie krokéw
doraznych. Na czym one polegaly?
Ot6z organy podatkowe wydajace in-
terpretacje przepiséw zmienily dlugo-
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letnig praktyke i zaczely zajmowaé sta-
nowisko, zgodnie z ktoérym wniesienie
wkladu niepienieznego do spétki oso-
bowej podlega opodatkowaniu podat-
kiem dochodowym. Sgdy administra-
cyjne nie mialy jednak watpliwosei
i w sporze z organami przyznawaly ra-
cje podatnikom, potwierdzajac, zZe
wniesienie wspomnianego wkladu jest
podatkowo neutralne.

Co zrobily organy podatkowe? Zmieni-
ly taktyke. W kolejnych interpretacjach
uznawaly juz, ze wniesienie wkladu nie-
pienigznego do sp6iki osobowej nie pod-
lega opodatkowaniu podatkiem docho-
dowym, natomiast zmienily zdanie co do
mozliwos$ci wyceny wnoszonych sklad-
nikéw majatkowych wedlug ich warto-
$ci rynkowej. W tym miejscu nalezy
przypomnieé, Ze jedng z zasad systemu
podatkowego wyrazong w Ordynacji po-
datkowej jest prowadzenie postepowa-
nia w spos6b budzacy zaufanie podatni-
koéw. Czy mozna méwié o przestrzeganiu
tej zasady w sytuacji, w ktorej organy po-
datkowe dowolnie zmieniaja zdanie,
w zaleznoéci od tego, ktéra z interpreta-
cji bedzie korzystniejsza z punktu widze-
nia interesu budzetu pafstwa?

Pozostaje mieé nadzieje, ze ta takty-
ka organéw podatkowych nie bedzie
kontynuowana i w przypadku wysta-
pienia rozbieznoéci w zakresie inter-
pretacji przepiséw wlasciwe organy
przystapia do pracy nad zmianami
przepiséw, zamiast stosowa¢ dorazne
rozwigzania. (EM)



