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CREATIVE COMMONS
Powstaja
organizacje, ktére
chca udostepnienia
jak najwiekszej
czesci wlasnosci
intelektualne;.
STRONA 8

20-05-2008

1/3



ComputerWorld

Wspodlna wiasnosé
intelektualna

Myslenie o wiasnoscl intelektualnej zdominowane jest przez
koncerny medialne starajace si¢ coraz bardziej ograniczy¢ nawet
prawa konsumenta, ktory legalnie 1 w dobrej wierze nabyt utwory,

a takze dziafania ruchow dazacych do udostepnienia jak najwiekszej
czesci istniejacej pull wiasnosci intelektualnej. DOROTA KONOWROCKA

apiecie miedzy jednymi
i drugimi bylo dobrze
widoczne na konferencji
»Czy wolna kultura jest
legalna? Licencje Creati-
ve Commons w polskim
prawie autorskim”, ktérej patronem
byt Computerworld. Choc jeden
z uczestnikéw konferencii shusznie
zauwazyl, ze byloby jeszcze bardziej
interesujgco, gdyby mogli dotaczy¢
do niej ci, ktérzy tego samego dnia
spotkali sie w Bibliotece Narodowej
na konferencji wspélorganizowanej
przez Urzad Patentowy RP, a zorga-
nizowanej z okazji Swiatowego Dnia
Wiasnosci Intelektualnej pt. , Jak
przeciwdziataé piractwu intelektualne-
mu’. Tymczasem konferencja na UW
zdominowana zostala przez zwolen-
nikéw Creative Commons.

Prace nad wersja polska

Czy jednak licencje Creative Com-
mons s3 catkowicie legalne i zgodne
z polskim prawem? Tego z pewnoscia
stwierdzi¢ nie mozna, nie istnieje
bowiem odpowiednie, potwierdza-
jace ten fakt, orzecznictwo polskich
sadéw (podobnie wyglada sytuacja
w innych krajach). Prawnicy za$
dopatrujg sie w licencjach CC wielu
sprzecznosci z obowigzujaca usta-
w3 0 prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Prace nad zaadaptowa-
niem licencji Creative Commons do
polskiego systemu prawnego roz-
poczely sie juz trzy lata temu. Szesé
podstawowych licencji CC wystepuje
w czterech wersjach (1.0, 2.0, 2.5, 3.0),
w Polsce trwaja w tej chwili prace
nad lokalizacjg wersji 3.0. Przenie-
sienie wczesniejszych wersji licencji

Dla COMPUTERWORLD komentuje Jarostaw Lipszyc,
dziennikarz, poeta, prezes fundaciji

Nowoczesna Polska

w ramach ktorej

realizuje projekt Woline Podreczniki

jest systemem wlasno$ci
systemem monopolu autorskiego,
odbierajacym prawo do tego, co
si¢ nabyto. Narzucenie kontroli
wykorzystania dobr informa-
cyjnych, ktére do tej pory takim
ograniczeniom nie podlegaly,

ma $cisly zwigzek z procesami
digitalizacji. Creative Commons
to nic innego, jak prawo autor-
skie z ludzkg twarzg. Istniejacy
dzi$ system prawa autorskiego
wymusza istnienie gigantycznych
instytucji zbiorowego zarzadzania
i umozliwia skuteczne zarzadza-
nie przede wszystkim obiegiem
papierdw, a nie dobr kultury.
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o vano
szereg wyjatkéw: prawo cytatu,

i dozwolonego uzytku, prawo do

parodii. Bez nich rozwdj kultury

| bylby niemozliwy. To, co wydaje
i ‘mi sie dzi$ bardzo niebezpieczne,
| to przedstawiane nieustannie

i propozycje rezygnacji z czedci

zapiséw o dozwolonym uzytku.

i Itego typu wnioski zgtaszaja nie

i sami twdrcy, ale réznego rodzaju

| posrednicy, instytucje. Prawo

{ autorskie z ludzky twarzg to takie,
i gdzie dobrze zabezpieczone sa nie
| tylko obowigzki uzytkownikow

zwigzane z wykorzystaniem utwo-
row, ale tez ich prawa.
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Creative Commons na grunt polski
nie odbylo sie bezbolesnie, licencje
stworzone zostaly bowiem przez
prawnikow amerykariskich i do ame-
rykariskiego systemu prawnego byly
stosunkowo najlepiej dostosowane.
Cze$¢ postanowien licencji dala si¢
przenie$é na polski grunt bez mody-
fikacji, cze$¢ wymagata jednak spoj-
rzenia na licencje CC przez pryzmat
polskiego prawa autorskiego. Monito-
rujgcy prace nad wersjami lokalnymi
oérodek Creative Commons Interna-
tional, wymagat od twércoéw polskiej
wersji mozliwie $cistego trzymania
sie oryginatuy, stawiajac ich niejako
miedzy mlotem a kowadlem, i nawet
oni przyznaja, ze trudno powiedzie¢,
jak interpretowacd dzi$ niektdre posta-
nowienia licencji.

Problemy pojawily si¢ juz przy
wprowadzeniu samej nieodplatnosci
licencji, gdyZ zgodnie z art. 18 ust. 3
prawa autorskiego, prawo do pewne-
go rodzaju wynagrodzen jest niezby-
walne. Wspomniane wynagrodzenie
to m.in. procent od wartosci sprze-
dazy magnetofonéw, magnetowidow
i czystych noénikéw dla tworcow
i wykonawc6w, czy wynagrodzenie
dla rezysera, tworcy scenariusza,
utworéw muzycznych oraz odtwor-
coOw gtownych rél proporcjonalne do
wplywu z tytutu rozpowszechniania
utworu audiowizualnego w kinach
oraz stosownego wynagrodzenia z ty-
tulu najmu lub dzierzawy utworéw
audiowizualnych oraz ich publiczne-
go odtwarzania. W licencji CC Uzna-
nie Autorstwa 2.5 czytamy za$, ze ,W
przypadku, gdy utwdr jest utworem
muzycznym, Licencjodawca zrzeka sig
prawa do pobierania, indywidualnie
czy tez za posrednictwem organizacji
zbiorowego zarzgdzania, wynagro-
dzeri z tytutu publicznego wykonania”.
Krzysztof Siewicz z Kancelarii Praw-
nej Grynhoff WoZny Malinski pra-
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cujacej nad wersjami 3.0 licencji CC
przyznat, Ze trzeba sie liczy¢ z tym,
Ze chociaz sama licencja CC jest
nieodplatna, to licencjobiorce dotknie
konieczno$¢ zaplaty wynagrodzenia,
co dotyczy w szczegdlnosei utwordw
audiowizualnych.

Piotr Wasilewski, asystent w In-
stytucie Prawa Uniwersytetu Ja-
giellofiskiego zastanawiat sie, kiedy
whasciwie dochodzi do zawarcia
umowy. Czy $ciggniecie zdjecia
z serwisu Flickr oznacza zawarcie
umowy? Odpowied?Z pierwsza: nie
dochodzi, gdyz $ciagniecie utworu
miato na celu dozwolony uzytek
osobisty, do ktérego uzytkownik ma
prawo niezaleznie od jakiejkolwiek
licencji. Stabo$é tej odpowiedzi
polega na tym, ze niemozliwym staje
sie okre$lenie momentu, w ktérym

& Creative Commons
jest zatozona w 2001 r.
przez Lawrenca Lessiga
organizacja non-profit,
ktorej zadaniem jest
doprowadzenie do tego,
by coraz wigksza liczba
utwordow rozpowszech-
niana byta na wolnych
licencjach.

do zawarcia umowy dochodzi. Od-
powiedZ druga: do zawarcia umowy
dochodzi pod warunkiem kazdego
zwielokrotnienia, a zatem umowa
jest zawierana zawsze, ale jest sku-
teczna, gdy uzytek utworu wykracza
poza dozwolony uzytek osobisty.
Pewnoséci brak. STOART w stano-
wisku odnoénie licencji Creative
Commons stwierdzil, ze w jego
opinii licencje CC do wersji 2.5 nie
obejmujg praw artystéw wykonaw-
cOw, a ,ha dzieri dzisiejszy nie ma
odpowiednich licencji CC odnosnie
praw pokrewnych”. Creative Com-
mons Polska potwierdzil, ze rzeczy-
widcie dopiero w wersji 3.0 mowi sig
dostownie o prawach pokrewnych.
Takie watpliwo$ci mozna mnozy¢.

Organizacje

zhiorowego zarzadzania
Najwiekszym dzi$ problemem ruchu
Creative Commons - obok dopraco-
wania brzmienia licencji 1 zsynchro-
nizowania ich z polskim prawem

- wydaje sie uregulowanie stosunkow
z organizacjami zbiorowego zarza-
dzania prawami autorskimi. Powstaje
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bowiem pytanie, czy twérca bedacy
cztonkiem takich organizacji moze
samodzielnie udzielac licencji na
zasadach CC? Czy mozna wylaczy¢
organizacje zbiorowego zarzadzania
z calego procesu udzielania licencji?
Jesli przenidst na organizacje pelnie
praw majatkowych, to nie wiadomo
czy w ogdle sam moze udzieli¢ jakiej-
kolwiek licencji. Prawnicy nie s3 co
do tego zgodni.

Pierwsza interpretacja stoi na sta-
nowisku, Ze w przypadku okreslo-
nego utworu tworca moze nie byc
reprezentowany przez organizacje.
Zgodnie z drugim podejsciem, sama
organizacja zbiorowego zarzgdzania
moze udzieli¢ odpowiedniej licencji.
Podejécie numer trzy daje tworcy
prawo do samodzielnego udzielania
licencji na utwory rozpowszechnia-
ne nieodptatnie jednoczeénie pozo-
stawiajgc organizacjom zbiorowego
zarzadzania prawo do udzielania
wszelkich licencji odptatnych.
Zdaniem Piotra Wasilewskiego,
jest to podejscie najbardziej wlas-
ciwe. Zdaniem Creative Commons,
rozwigzaniem dylematu ,,co moze,

a czego nie moze twérca” jest odej-
$cie od powierniczego przeniesienia
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&Y Najwiekszym dzi$
problemem ruchu
Creative Commons
wydaje sie uregulowanie
stosunkow z organiza-
cjami zarzadzania
prawami autorskimi.
Powstaje bowiem

pytanie, czy tworca
bedacy cztonkiem takich
organizacji moze samo-
dzielnie udziela¢ licenciji
na zasadach CC?

praw twdrcy na organizacje zbioro-
wego zarzadzania, ktore w praktyce
dotyczy wszystkich utwordw, na
wszystkich polach eksploataciji

i pozbawia twérce wszystkich praw
oraz wprowadzenie mozliwosci
udost¢pnienia utwordéw na licencji
Creative Commons dla celow nie-
komercyjnych réwniez przez tych
artystéw, ktorzy powierzyli utwory
w zarzad zbiorowy.

PolskiL organizacje zbiorowego
zarzadzania stojg zasadniczo na sta-
nowiskul ze licencje CC nie maja na
nie wpltywu w przypadku, w ktorym
s3 udzielane dla celéw niekomer-
cyjnych. Z drugiej jednak strony
trzeZwo zwracaja uwage na szereg
problem‘f)w, ktére pociagneloby

za sobg wprowadzenie propozycji
CCw iyfie. Creative Commons
proponuje m.in., by organizacje
zbiorowego zarzadzania wyplacaly
licencjodawcom przystugujace im
niezbywélne wynagrodzenie nieza-
leznie oq udzielonej przez nich licen-
cji. Licencjodawcy powinni rowniez
otrzymy\‘zvac' wynagrodzenie pobrane
od uzytkownikéw komercyjnie
korzystajacych z utworéw udostep-
nianych na licencjach z warunkiem
Luzycie r‘}iekomercyjne". Jednoczes-
nie wynagrodzenie pobierane przez
organizacje powinno by¢ zmniejszo-
ne w sytuacji, w ktorej uzytkownik
korzysta z utwordw na licencjach CC

bez warunku ,.uzycie niekomercyjne”.

Nie wiadomo jednak, skad czerpaé
informacje, ktore utwory s, a ktére
nie sg objgte licencjg CC (nie istnieje
jeden rejestr utworéw rozpowszech-
nianych na licencjach CC), nie wia-
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domo réwniez, jak np. DJ puszczajacy
wolng muzyke miatby udowodnic np.
policji prawo do wykorzystywania
puszczanych utwordw.

Na konferencji pojawila si¢ propo-
zycja analogiczna do tej wyrazonej
przez STOART, ktéry zasugerowal,
ze ,powinna zostac stworzona i na
biezgco aktualizowana baza licen-
cjonowanych przez CC utworéw
i artystycznych wykonari, dzigki ktérej
bedzie mozna zweryfikowacd status
danego utworu czy artystycznego wy-
konania, a w szczegélnosci sprawdzié,
czy dane artystyczne wykonanie jest
chronione przez STOART i czy wszy-
scy artysci wykonawcy udzielili bgdZ
nie udzielili licencji na komercyjne jego
wykorzystywanie”. Creative Com-
mons nie jest jednak strong umowy
licencyjnej i nie posiada danych na
temat wszystkich licencjonowanych
na zasadach CC utwordw.»

Konferencja ,,Czy wolna kultura jest
legalna? Licencje Creative Commons
w polskim prawie autorskim” zorgani-
zowana zostata przez Creative Com-
mons Polska i Koto Naukowe Wiasno-
sci Intelektualnej ,,IP”, pod patronatem
Kancelarii Grynhoff Wozny Maliriski.
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